Hogyan befolyasolja a mészké az alfoldi laprétek névényzetét?

— Adatok a réti mészkorol
Sztrinké Istvan (1982) !

A Duna-Tisza kozét, mint altalaban az Alfoldet a fold- és sarépitkezés
tipikus teriileteként tartja szamon a népi épitészet szakirodalma. Ez érthetd is,
hiszen a legtartésabb épitéanyagot, a kévet tavolabbi vidékekrol lehetett csak
koltséges szallitassal beszerezni. Erre egy-egy k6zosség természetesen csupan
a legrangosabb egyhazi vagy kozéptletek emelésekor vallalkozott. A két folyod
mentén ez nem is jelentett killonésebb gondot, am a vizt6l tavolabbi
tertleteken, ismerve a korabbi évszazadok kézlekedési viszonyait — igen nagy
er6feszitést kivant a k6 szallitasa.

Van azonban a Duna-Tisza kézi homokvidéknek egy ma mar szinte teljesen
elfeledett geolodgiai képzédménye, a réti mészké. Bz a ko tartdssagban nem
vetekedhet ugyan a hegyvidéki kézetekkel, de helybeli banyaszata, s igy
olcsosaga miatt a két viz kozének mégis nagy tertiletén hasznaltak
épitéanyagként. Példaul az Ujkécske kézelében levé Kévagolaposban a
lakossag fejtette a mészkovet s ebbdl épitette hazai alapjat. De ebbdl épitették
az Okécskei templomot s hasonloképpen a Moricgaton fejtett k6bdl az ottani
kapolnat is.

A réti mészkének a szegedi népnyelvben valtozatos a terminolégiaja:
darazskd, pecsmeg, cupak, mocsarkd, varangykd, terméskd alakok ismertek.
Mashol sarkének, gyepkének nevezik. ,,E ké lyukacsos, sargas, kemény, néha
csiga hajakkal kevert, épiiletek alapkozeibe, sét téglak kozé a falakba is,
haszonnal rakatik, s beléle mész is égethetd”.

Az Alfoldon a korai évszazadokban a réti mészké felhasznalasa
templomaink épitéséhez igen gyakori lehetett. Kiskunmajsardl is megemlitik
»»---a homoki kébanyakat, amelyekbdl hazat épit itt mindenki, istallot, pincét
stb.” A XIX. szazad elejétél Halas és Félegyhaza kornyékén a kiivagd erekbdl
kitermelt kével bélelték az itatd kutakat. Szeged kornyékérdl irtak le, hogy a
homoki pincék alapozasanal, ha a kézelben hozzajutottak, a darazské néven
emlegetett édesvizi mészkovet alkalmaztak. Majsaval kapcsolatban emlitik a
Sz¢éktot, melynek partjan mészégetésre alkalmas kovet lehet banyaszni. A
szabadszallasi részen levé semlyékben ,termés kovek talaltatnak éptiletre
valok...”. ,E kéereket ezel6tt, mikor még a varos rendelkezett a foldek felett,
nagyjabol mivelték amennyiben néhany koz- és maganépiiletnek, ha sziikség
volt, vagtak, s6t a szomszéd helységeknek is megengedték a vagatast.”
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FODOR F. szerint a XVIII. szazadban még Jaszberénybdl is Cegléd-
Nagyk6ros kornyékére jartak a nagyobb épitkezésekhez. Egy Nyarsapati
kozeli tanyaban gazdasagi épuletek meszelésére hasznaltak a réti mészkére
rakédott igen vékony ,,mészréteget”.

A XVIII-XIX. szazadban a réti mészké kitermelését specialistak, kévagdk
végezték. A forrasok azt is megmutatjak, hogy a kévagasra alkalmas tertiletet,
- legyen az uradalmi birtok vagy egy kozosség terillete — pénzbevételeinek
novelésére hasznalta fel, s masnak csupan bérbe adta. Sandorfalvarol 1845-bol
emlitk a kovetkezéket: ,Foltartja maganak az ... Urasag a k&vagoi
semlyékben a kofejtésnek akarmikori szabad hasznalatat ... ezen koéfejtéshez
val6 szabadjaras és azon térségnek, a hol a kovek talaltatnak és Gsszerakatnak,
a haszonbérl6knek ellenezni nem lehet” Cegléd, 1820-bdl szarmazo
birtokkényve a kozos legelé felosztasakor mindig kilon megemlékezik a
kévagd  helyekrdl, és ezek teriiletét is feltiinteti. Osszesen 23 388
négyszogolnyi terilet, melybél a varosnak minden bizonnyal tekintélyes
haszna volt. Kévagé helyeket jelolnek a kovetkezé f6ldrajzi nevek: Kéhalom,
Koves gerine, Kévagolapos, Kétorés, Kévago dalé.

A nyari sz6lomunkak, kotozés, permetezés befejeztével mentek el kovet
vagni a vallalkozobb kedviiek, mert szinte embertelenill nehéz, nagy er6t
kivané munka volt ez. Komolyabb felszerelést, nagyobb anyagi befektetést
nem kivant- csak egy csakanyra és a kévago radra volt szikség- mégiscsak a
legelszantabbak fogtak hozza, hogy evvel az embert probalé nyar eleji
tevékenységoel egészitsék ki sztkds keresetiiket. Az idésebb kévagok
egybehangz6 véleménye szerint ott volt érdemes a k& banyaszasat
megkezdeni, ahol sok kévirag (Malva silvestris) nyilott. Ilyen helyen a felsé
talajréteget ellapatolva egészen biztosan kére bukkantak. El6szor lapattal,
asoval eltakaritottak a 30-50 cm vastag talajréteget, utana pedig a csakany
kertlt kézbe. Evvel a k6ér felsd, 2-3 cm-es fagyszivta, pacsmagkdnek nevezett
rétegét verték fel, mely a fagykarosodas miatt a leggyengébb minéségt volt. A
tovabbiakban egyetlen szerszammal, a kévagoé raddal dolgoztak. Altalaban két
ember dolgozott a godorben. Mindig hosszara hasitottak a kovet, egyszerre
10-15, legfeljebb 20 cm-es szélességben. A rudat allanddan egy helyre verve
lyukat képeztek, melyet néhanyszor hideg vizzel kimosattak. Igy a 40-50 cm
vastag darazské néhanyszaz utésre elrepedt. Az ennél vékonyabb kévet nem
nagyon szerették. A 25-30 cm vastag kéeret még kibanyasztak, mivel ez mar
az éplet falaban is dacolni tudott az id6jarassal, de a legjobb a sargas szind,
vastagabb darazské volt, mert ezt mar semmilyen fagy nem birta kikezdeni.

A visszaemlékezések szerint az 1950-es évektdl, mikor Kiskunmajsan is
mind tobben kezdtek satortetés csaladi hazakat épiteni, ismét sokan
felhasznaltak a terméskovet. A nagyméretli hazak betonalapjaiba keverték,



hogy csokkentsék a koltségeket. A réti mészké ilyen felhasznalasa Majsan ma
is €16 gyakorlat, a tobbszintes hazak épitésénél is megtigyelhetd.

Osszegzésként megallapithatd, hogy a régészeti, foldrajzi és torténelmi
adatok tantsiga szerint a réti mészkovek az Arpad- kortdl folyamatosan
alkalmaztak a Duna-Tisza koze épitkezésében. A rangosabb épiletek mellett a
XIV-XV. szazadtol mar bizonyithatéan felhasznaltak a népi épitészetben is.
Sokszor nem a kéerek anyagat banyasztak, hanem a romos koézépkori
éptletek kovét hordtak el hazak alapozasihoz. A réti mészké ilyen céla
alkalmazasa egészen napjainkig megmaradt, de épiiltek beléle kutak is, s
néhanyszor a kemencék aljat is evvel raktak ki.

A kévagas, a darazské felhasznalasa szamos Duna-Tisza kozi teleptlésen
ismert volt ugyan, szerepét mégsem szabad talhangsulyozni, hiszen
alkalmazasa nem volt altalanos a két viz k6zén. Nem befolyasolta dontéen a
népi épitészet jellegét, csupan néhany elemét alakitotta, tette sajatossa.
Banyaszata azonban szemléletesen bizonyitja, hogy az alféldi ember milyen jol
ismerte szlkebb természeti kornyezetét, s a legnagyobb mértékben igyekezett
azt sajat javara forditani.

A cimben feltett kérdésre természetesen még nem tudjuk a vilasyt. Erdemes lenne
meguizsgdlni, hogy a mai laprétek, s3ikesedd mocsdrrétek alatt mekkora teriileteken van
ilyen mésgkd, hogyan befolydsolja a talaj vizhdztartdsdt, illetve milyen vegetdcid alaknl ki a
kibanydszott teriileteken? Réti mészkdbe akadt a fiirink pl. a Kolon-td melletti lap- és
ligeterddkben, dolomitpor-sgeri, igen szdraz rétegbe a nagykdrisi homoki tilgyesek egyes
foltjai alatt. ..



